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22, 14.200 4. Domnului Nicolae VACAROIU
PRESEDINTELE SENATULUI

ucuresti, 21 martie 2006

in temeiul articolului 77 alineatul 2 din Constitutia Roméniei §i al articolului 146 din
Regulamentul Senatului, formulez urmitoarea

CERERE DE REEXAMINARE
asupra

LEGII pentru respingerea Ordonantei de urgentii a Guvernului nr. 124/2005 privind
modificarea §i completarea Legii nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie ‘

Motivele cererii sunt urmitoarele:

1. Legea trimisd spre promulgare confine reglementiri contradictorii. Mai intdi, este dispusi
respingerea ordonantei, iar apoi sunt previzute modificiri ale unor articole ale ordonantei.

2. Ordonanta respinsd introducea o noua incriminare in domeniul infractiunilor asimilate
infractiunilor de coruptie, comise prin modul de operare ce presupune diminuarea intenfionati a
valorii bunurilor persoanelor juridice la care statul sau o autoritate a administratiei publice locale
este actionar, §i in cadrul actiunilor de executare silitd, reorganizare ori lichidare judiciard.

Deoarece faptele respective au fost expres calificate ca fiind infractiuni asimilate coruptiei,
respingerea ordonantei are semnificatia imposibilitdfii incadririi acestora in randul faptelor de
coruptie si, pe cale de consecintd, diminuarea nejustificatdi a competentei materiale a Directiei
Nationale Anticoruptie in ceea ce privegte cercetarea lor.

De asemenea, art. 17 a fost modificat prin addugarea sintagmei ,.infractiunile impotriva intereselor
financiare ale Comunitdtilor Europene” pentru a se asigura investigarea corelati a acestor
infractiuni si a celor in legétura directi cu ele (in acelagi mod in care infractiunile de coruptie si cele
asimilate sunt investigate corelat cu infractiunile in legitura directi cu ele).



Prin urmare, respingerea acestor prevederi este de naturd sd conducd la o abordare diferiti a
activitdtii investigative in situatii similare, generdnd inconsecvente in practicd.

3. Dispotitiile referitoare la folosirea investigatorilor sub acoperire in modalitifile previzute de
prezenta ordonantd nu reprezintd o noutate in legislatia roméneascd, legea 143/2000 introducind
deja o procedurd similard in cadrul investigatiilor privind infractiuni privind traficul sau
consumul ilicit de droguri. Conform art. 22 din Legea 143/2000 investigatorul sub acoperire poate
fi autorizat de procuror si procure droguri - fapti interzisi de legea penald daca ar fi comis3 in lipsa
acestei autorizatii. Alineatul 2 al articolului 22 din Legea 143/2000 stabileste c&@ “Actele incheiate
de polifistii §i colaboratorii acestora, prevézufi la alin. (1), pot constitui mijloace de probd.”.
Procedura introdus? de acest articol adiugi la regimul general previzut de art. 224" din Codul de
procedurd penald. Pénd in prezent nu s-au inregistrat cazuri in care prevederile art. 22 din Legea
143/2000 si fi generat dificultifi practice in aplicare, dovedindu-se un instrument eficient in
investigarea acestor infractiuni.

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.124/2005 introduce o procedurd similard pentru
investigatiile privind fapte de corupgie. Considerim c#, avind in vedere gravitatea faptelor de
coruptie §i modul de comitere a acestora care impiedicé probarea acestora cu mijloace clasice de
proba, existi argumente convingatoare pentru pstrarea art. 26' din OUG nr.124/2005 in forma in
vigoare, inclusiv sub aspectul acordrii posibilitatii ca folosirea investigatorilor sub acoperire sau cu
identitate reald si conducd la obfinerea mijloacelor de probd.

Totodati, din punctul de vedere al eficienfei activitiifii Directiei Nationale Anticoruptie, precum i a
celorlalti procurori care investigheazi cazuri de coruptie, prevederile nou introduse prin Ordonan{a
de urgentd a Guvernului nr. 124/2005 sunt necesare pentru a permite ca autorizatiile pentru folosirea
investigatorilor sub acoperire si se emitd de citre procurorii Directiei Nationale Anticoruptie,
respectiv de procurorii care ancheteazii fapte de coruptie, iar nu de cdtre procurorul general al
parchetului de pe lingd Curtea de apel conform art. 224* din Codul de procedurs penali. Motivatia
existentei acestei prevederi este tocmai aceea de a pune la dispozitie mijloace procedurale, logistice
si financiare suficiente pentru a se asigura eficienta gi celeritatea in efectuarea anchetei penale in
cazuri de coruptie.

4. Avdnd in vedere competenta legislativd exclusivd a Parlamentului, vi solicitdm reexaminarea
Legii pentru respingerea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 124/2005 privind modificarea
§i completarea Legii nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea §i sanctionarea faptelor de
coruptie, in sensul aprobdrii acestei legi, urmidnd ca Parlamentul sd& decidd forma finald a
acesteia. AR
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